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Kampf um Vorherrschaft

Das Zukunftsinvestitionsprogramm der Partei Die Linke ist
finanzierbar, wenn man es zu einem hegemonialen Projekt macht.
Soziale Bediirfnisse der Mehrheit der Bundesbiirger werden iiber
Profitinteressen gestellt

Von Ralf Krimer, Michael Schlecht und Axel Troost, junge Welt

Vor einigen Wochen haben wir einen Antragsentwurf flr ein Zukunftsinvestitionsprogramm der
Partei Die Linke vorgelegt. 50 Milliarden Euro jéhrlich sollen aufgewandt werden, die der Staat
in Feldern gesellschaftlichen Bedarfs investieren und fir mehr Beschéftigung verwenden soll.
Damit sollen die Arbeitslosigkeit und der drohende Kriseneinbruch bek&mpft sowie soziale und
Okologische Nachhaltigkeit gefdérdert werden. Zur Finanzierung sollen Reiche, Vermdgende und
finanzstarke Unternehmen mehr Steuern zahlen. Es konnen erhebliche Sel bstfinanzierungseffekte
einkalkuliert werden, die sich aus wachsenden Einkommen der abhéngig Beschéftigten und
sinkender Arbeitslosigkeit ergeben.

Innerparteiliche Debatte

Unser Vorschlag stiel3 auf heftige Gegenreaktionen insbesondere von Finanz- und
Wirtschaftspolitikern ostdeutscher Landtagsfraktionen der Linkspartei. Mittlerweile hat der
Parteivorstand die zentralen Punkte in seinen Leitantrag fir den bevorstehenden Bundesparteitag
Ubernommen. Damit wird unserem Anliegen Rechnung getragen, das
Zukunftsinvestitionsprogramm als K ernelement einer wirtschaftspolitischen Alternative zur
herrschenden Politik zu présentieren.

In Anbetracht der Kritik und der Vorbehalte ist es sinnvoll, die Debatte weiterzuf ihren. Zumal
wir der Auffassung sind, dass zumindest ein Teil der Einwande auf Missverstandnissen beruht.
»Wir kénnen nicht nur Steuer(mehr-)einnahmen verteilen. Zu unseren wirtschaftspolitischen
Alternativen sollten das Ziel der Vollbeschéftigung und solide Staatsfinanzen gehdren. Gerade
wir missen nachweisen, dass nur ausgegeben werden kann, was durch die Gesellschaft
erwirtschaftet wurde. Sonst bleibt an uns das Etikett der Umverteilungspartel kleben«, schrieb
Helmut Holter, ehemaliger Arbeitsminister in Mecklenburg-V orpommern und Mitglied unserer
Partei, in einem kritischen Brief zu unserem Antragsentwurf. Zum einen ist es aus unserer Sicht
ein positives Markenzeichen von Die Linke, dass sie die Partei der Umverteilung von oben nach
unten ist, wahrend die neoliberalen Parteien bevorzugt von unten nach oben umverteilen. Zum
anderen mahnt Holter genau das an, was das Zukunftsinvestitionsprogramm mit unseren
Finanzierungsvorschl&gen leisten soll: mehr sinnvolle Produktion und Beschéaftigung und solide
Staatsfinanzen. Esist eben nicht nur Umverteilung — wie hoheres Kindergeld, Arbeitslosengeld,
Renten, BAf6G. So wichtig all dasist, gerade das Zukunftsinvestitionsprogramm ist mehr.

Die meisten innerparteilichen Kritiker gehtren der Stromung »Forum Demokratischer
Sozialismus« an. Dieses schrieb jingst in einer Erklarung: »Die Linke muss es mit ihrem
Auftreten und ihrer Politik schaffen, den Zusammenhang von berechtigten materiellen Interessen
der sozial Benachteiligten — des Teils der Gesellschaft, der als »unten« gilt, und den
emanzipatorischen Interessen aufgekl&rter, mit den modernen Produktivkraften verbundener
abhéngig Beschéftigter oder auch kleiner und mittlerer Selbstandiger — herzustellen und zu
leben.« Diese Aussage kénnen wir unterstiitzen. Aber was heif3t das konkret?
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Bildung und Arbeitsplitze

Fir junge Menschen steht sicher die Bildungs- und Ausbildungsmisere ganz obenan. Es gibt zu
wenige berufliche Ausbildungsplétze. Und digjenigen, die studieren wollen, sind mit
Studiengebiihren, BAf6G und dem Kampf um den Studienplatz beschéftigt. Unter diesen
Misssténden leiden besonders junge Menschen aus sozial benachteiligten Familien. Deshalb:
Linke Politik muss fir eine massive Verbesserung der Ausbildungsbedingungen eintreten.

Wollen junge Leute eine Familie grinden und Kinder bekommen, sind sie mit schlechten
sozialen Rahmenbedingungen konfrontiert. Zu wenige Kitas — vor allem im Westen —, zu wenige
Kindergéarten, zu wenige Freizeitmoglichkeiten fir Jugendliche und eine Schule, die sich an den
L ebensperspektiven vieler Kinder versiindigt. Deshalb: Linke Politik muss fir einen massiven
Ausbau von Erziehung und Bildung eintreten.

Genau diese Bedirfnisse fasst das Zukunftsinvestitionsprogramm zusammen. Ein wichtiger
»Schwerpunkt ist die Bildung. Hier sind mindestens 20 Milliarden Euro jahrlich notwendig, fr
Ganztagsschulen und Kinderbetreuung, Weiterbildung, Hochschulen und die Ausweitung der
BAfOG-Leistungen. Die Linke betrachtet auch Personalausgaben in diesen Bereichen als
Investitionen in die Zukunft.« So die Formulierung aus dem L eitantrag zum Parteitag Ende Mai
in Cottbus.

Weitere wichtige Schwerpunkte sind die Infrastruktur in den Kommunen und die Okologie. »Fur
Umweltschutz und 6kol ogischen Umbau, insbesondere fir Investitionen in Energieeinsparung und
erneuerbare Energietrager, die Erneuerung der Abwasserentsorgung und V erkehrsinvestitionen,
sind 15 Milliarden Euro jahrlich erforderlich. Darliber hinaus sind weitere Investitionen in
kommunal e Infrastruktur und Daseinsvorsorge notwendig.«

Das Zukunftsinvestitionsprogramm geht Uber Konzepte eines 6ffentlich geférderten
Beschéftigungssektors hinaus. Es geht um die Schaffung von einer Million tariflich korrekt
eingruppierten und bezahlten Arbeitspldtzen. Hier handelt es sich nicht um eine
Arbeitsbeschaffung, sondern der Ausgangspunkt ist der Ausbau von Dienstleistungen, um die
Beduirfnisse der Menschen besser befriedigen zu kénnen. Dabei besteht ein erheblicher
Nachholbedarf. In den letzten 15 Jahren ist ndmlich die 6ffentliche Beschéftigung in
Deutschland dramatisch gesenkt worden. Der Anteil an allen abhéngig Beschéftigten betragt bei
uns nur noch zwolf Prozent. Nur Japan hat geringfiigig weniger. Alle anderen Industriestaaten
weisen hohere Daten vor: Die USA haben einen Anteil von 16 Prozent, GrofRbritannien von 22
Prozent und Schweden liegt bei 33 Prozent. Hatten wir in Deutschland diese schwedische Marke,
gabe es keine Erwerbsl osen mehr!

Offentlich geforderte Beschaftigung sieht das Zukunftsinvestitionsprogramm fiir
Langzeiterwerbslose und andere Menschen vor, die besonders schlechte Chancen auf dem
Arbeitsmarkt haben. Fir sie sollen zusétzlich bis zu 500000 Beschaftigungsverhaltnisse
geschaffen werden. Wir wollen, dass ihnen durch Konzentration 6ffentlicher Finanzmittel und
durch ihre Kombination mit anderen Fonds regulére, versicherungspflichtige, tariflich oder
zumindest entsprechend unserer Mindestlohnforderung bezahlte Arbeitspldtze angeboten
werden. Diese Beschéftigung soll vor allem in den Regionen und Landern mit der hdchsten
Langzeitarbeitd osigkeit, also insbesondere in Ostdeutschland und in Krisenregionen im Westen,
geschaffen werden.

Fazit: Das Zukunftsinvestitionsprogramm bietet weit Gber einer Million Menschen einen neuen
Job. Weit Uber eine Million Erwerbsl ose konnen wieder sinnvoller Beschéftigung nachgehen —
tariflich bezahlt, so dass sie in aller Regel nicht mehr auf staatliche Unterstiitzung angewiesen
sind. Gleichzeitig wird mit einem damit verbundenen Abbau der Arbeitslosigkeit der Druck und
die Angst fir die Beschéftigten genommen oder massiv verringert. Fur alle wird die Versorgung
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mit 6ffentlichen Dienstleistungen deutlich verbessert. Wir meinen: Ein Konzept, mit dem
verschiedene Interessenlagen positiv verbunden werden kénnen.

Partei der sozialen Gerechtigkeit

Mit dem Zukunftsinvestitionsprogramm werden Ziele verfolgt, die fir die Linkspartei eigentlich
mehr als selbstverstandlich sind. Sie bringen zum Ausdruck, dass wir den Anspruch der sozialen
Gerechtigkeit mit der Gestaltung von Wirtschaft und Gesellschaft verbinden. Wir wollen die

Partei der sozialen Gerechtigkeit sein, aber nicht den Mangel verteilen, sondern dafiir sorgen,
dass maglichst viel Reichtum fir alle produziert wird. Deshalb war es schon befremdlich, welche
Irritationen unser V orschlag eines solchen Programms ausgel 6st hat. Zumal esim Kern nichts
Neuesist. Auch im Eckpunkteprogramm — quasi dem Grindungskonsens der Linkspartei —ist es
bereits in der Grofienordnung von 40 Milliarden Euro und der avisierten Schaffung von einer
Million tariflich und sozial versicherungsrechtlich abgesicherter Jobs festgeschrieben.

Es kommt hinzu: Die Inhalte eines Zukunftsinvestitionsprogramms sind aus der
»Memorandumgruppe« sowie aus langjahrigen Debatten an der Gewerkschaftsbasis
hervorgegangen, festgeschrieben in vielfaltigen Beschlusslagen beim DGB, bei der |G Metall,
bei ver.di und anderen Einzel gewerkschaften.

Konsens besteht zwischen kritischen Stimmen und uns darin, dass mit einer stérkeren
Besteuerung von Reichen, Vermdgenden und Konzernen zusétzliche Einnahmen von mindestens
rund 70 Milliarden Euro erzielbar seien. So fordert Die Linke eine (Wieder-)Erhebung der

V ermdgenssteuer, eine gerechte Erbschaftsbesteuerung, eine gerechte Einkommens- und ebenso
gerechte Unternehmensbesteuerung, die (Wieder-)Einfihrung einer Borsenumsatzsteuer und die
entschiedene Bekampfung von Wirtschaftskriminalitét und Steuerhinterziehung.

Zu bedenken ist, dass dies nur eine sehr vorsichtige Anndherung an das Volumen zusétzlicher
Einnahmen ist. Denn —so wird auch im Leitantrag des Parteivorstandes betont — »die
Steuersenkungen der letzten Jahre zugunsten von Reichen und Grof3unternehmen haben dazu
gefihrt, dass die Steuer- und Abgabenquote in Deutschland sich weit unter dem européischen
Durchschnitt befindet. Dadurch ergibt sich eine Unterfinanzierung der 6ffentlichen Haushalte
von 120 Milliarden Euro pro Jahr.«

Die Debatte um mogliche Mehreinnahmen der 6ffentlichen Hand ist ohnehin zuvorderst eine
politische Frage, eine Frage der Mobilisierungsfahigkeit, eine Frage der Hegemonie. Nehmen
wir als Beispiel die Wiedereinfiihrung der Vermdgenssteuer. Bereits 2002 hat das Deutsche
Institut fur Wirtschaftsforschung in einem Gutachten fiir die Gewerkschaft ver.di ein Volumen
von 16 Milliarden Euro errechnet. Zugrunde gelegt waren eine einprozentige Besteuerung und
Freibetrége in der Grofenordnung von 500000 Euro fiir eine vierkdpfige Familie. Diese
GrofRenordnung ist in einem Gutachten des Instituts fiur Makrotkonomie und
Konjunkturforschung fir Die Linke in Hessen nochmals bestéti gt worden.

Spannend wird jedoch die Frage, wie ein derartiges politisches Ziel verwirklicht werden kann. Die
traditionelle Vorstellung lauft darauf hinaus, dass man hierfur parlamentarische Mehrheiten
bendtigt. Entweder allein — welch kiihne Vision — oder mit einem oder mehreren
Koalitionspartnern. Selbst wenn dies gelingen sollte, wére das Ausmal? der

V ermdgensbesteuerung offen. Ja, sogar das Scheitern der Wiedereinfiihrung der
Vermdgenssteuer ware nicht auszuschlief?en. Denn die Vermogenden und Reichen wirden sich
mit ungeheurer Macht gegen dieses Projekt stellen. Eine Welle von Desinformation und Polemik
whurde das Land Uberziehen. Der Kampf um unser wirtschaftliches Reformprojekt muss mit dem
Kampf um gesellschaftliche, linke Hegemoni e verbunden werden — unter anderem, um die
Wiedereinfuhrung der Vermodgensbesteuerung politisch abzusichern. Zugleich ist aber auch ein
Uiberzeugendes und breite Interessen ansprechendes 6konomisches Reformprogramm ein
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notwendiges Element im Kampf um die Hegemonie.

Das Steueraufkommen, die Schérfe der Besteuerung der Reichen wirde entscheidend davon
abhéngen, in welchem Mal3e das Volk dieses Projekt trégt. In welchem Mal3e breite Teile der
Bevolkerung darum wissen, dass mit 16 Milliarden Euro Mehrertrag aus der

V ermdgensbesteuerung in Deutschland endlich eine hervorragende Erziehung und Bildung zu
finanzieren wéaren. »Was ist wichtiger fUr unsere Kinder, unser Land? Gute Erziehung und
Bildung oder weiterhin die Privilegierung Reicher und Vermogender 2« Wenn auf diese Frage
groR3e Teile der Bevdlkerung die »richtige« Antwort geben und sich nicht von vermeintlichen
»Neiddebatten« einfangen lassen, dann ist dies wichtiger als die Klérung der technischen Details
einer Steuerreform.

Das Ziel der Erringung der Hegemonie misste so weit gehen, dass Teile der Reichen und
Vermogenden selbst fir die Vermdgensbesteuerung eintreten. Das ist nicht utopisch. Vereinzelte
Ansétze hierfur gibt es bereits — siehe den Fall des Hamburger Reeders Peter Kramer. Sogar in
den USA haben tber 200 Superreiche sich gegen die Abschaffung der Erbschaftssteuer gewandt.

Wenn man diese politischen Implikationen der Auseinandersetzung bedenkt, tritt das Rechnen in
Nachkommastellen in den Hintergrund. Dann ist klar: Das Zukunftsinvestitionsprogramm ist
finanzierbar, wenn man es zu einem gesellschaftlichen hegemonial en Projekt macht. Aber gerade
darum geht es: Eine Perspektive aufzumachen, die durchaus visionare Elemente enthdlt, aber
dicht an den Alltagssorgen und -bedlrfnissen der Menschen ansetzt. Und zu zeigen, dass diese
Perspektive von der Seite der Finanzierung grundsétzlich realisierbar ist.

Selbstfinanzierungseffekte

Kehren wir zu den Einwanden unserer Kritiker zurtick. Diese laufen darauf hinaus, dass ein
Zukunftsinvestitionsprogramm nicht finanzierbar sei, da die denkbaren Mehreinnahmen fiir
andere Projekte bereits vorgesehen seien. So mussten allein 22 Milliarden Euro aufgewendet
werden, um die erhéhte Mehrwertsteuer wieder zu senken. So richtig esist, sich gegen die
Erhohung von indirekten Steuern zu wehren, so falsch ist es jedoch, die Senkung zum linken
Projekt zu machen. Esist namlich in keiner Weise gesichert, dass Verringerungen der

M ehrwertsteuer von den Unternehmern an die Konsumenten weitergeben werden.

Des Weiteren mussten 15 Milliarden Euro zur Schuldentilgung abgezweigt werden. Dies wére
jedoch eine restriktive, Nachfrage und Wachstum schwéachende und Beschéftigung vernichtende
Politik. Bei dem Zukunftsinvestitionsprogramm geht es gerade darum, die Binnennachfrage
dauerhaft zu stérken und aktuell einer drohenden Rezession entgegenzuwirken, und nicht darum,
sie durch eine solche Mafinahme zu schwéchen. Die sicherlich notwendige Konsolidierung des
Bundeshaushalts muss vor allem das Ergebnis von wachstumsbedingten Steuermehreinnahmen
sein. Nach Berechnungen von ver.di wird ein Zukunftsinvestitionsprogramm in mittlerer Frist zu
einer Verringerung der jahrlichen Neuverschuldung von einem Prozentpunkt fUhren. Eine Studie
fur die Bundestagsfraktion der Linkspartei kommt zu &hnlichen Ergebnissen.

Allein durch den Verzicht auf diese beiden Vorschldge wéren im Finanzkonzept der Linkspartei
gentgend Mittel frei, um neben der Finanzierung eines Zukunftsinvestitionsprogramms weitere
zusétzliche Ausgaben wie die Erhéhung des Arbeitslosengeldes || und andere wichtige
Positionen zu decken. Denn: Ein Zukunftsinvestitionsprogramm mit der Schaffung von einer
Million Arbeitsplétzen wird zu Einsparungen beim Arbeitslosengeld und gleichzeitig zu
steuerlichen Mehreinnahmen fiihren. Kurz: Ein Zukunftsinvestitionsprogramm weist so genannte
»Selbstfinanzierungseffekte« auf, die zu einer effektiven Kostenbelastung von maximal 50
Prozent fihren, also 20 bis 25 Milliarden Euro.
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Stiarkung der Binnennachfrage

Seit Jahren wird die Binnennachfrage durch schlechte L ohnabschltisse und durch Senkung der
Staatsausgaben heruntergefahren. Seit Jahren wird die schwache K onsumkraft beklagt, ohne
Konseguenzen zu ziehen. Besonders betroffen sind klein- und mittel stAndische Unternehmen,
vielfach Handwerksbetriebe. Sie tdtigen kaum Exportgeschéfte und sind auf den regionalen
Absatzmarkt angewiesen. Die Strangulierung der 6ffentlichen Kassen hat gerade fir sie negative
Folgen. Der ortliche Malermeister bekommt keine Auftréage zur Renovierung von Kindergarten
und Schulen mehr. Wenn dort etwa die Wandfarbe grof3 flachig abbrockelt, werden Eltern zum
freiwilligen Arbeitseinsatz an Wochenenden »zartfihlend motiviert«.

Auf betrieblicher Ebene stellt sich die Nachfrageschwéache immer wieder al's scheinbar
betriebliches K ostenproblem dar. Unternehmer setzen verbreitet K ostensenkungsprogramme
durch. Auch linken Politikern dréngt sich immer wieder der Eindruck auf, dass den kleinen
Betrieben am besten mit Kostenentlastungen, vorzugsweise bei Steuern und/oder Sozialabgaben
geholfen werden misse. So geraten auch immer wieder die »L ohnnebenkosten« ins Visier — nicht
nur bei CDU, SPD, FDP oder den Griinen. Diese Sichtweise fihrt jedoch zu einem Trugschluss.
Denn das eigentliche Problem ist die Nachfrageschwéache und sind nicht die zu hohen Kosten.
Wird in solch einer Situation auf K ostensenkung gesetzt, wird damit die (auch regionale)
Binnennachfrage weiterhin reduziert. In letzter Konsequenz gerdt man mit einer
angebotsorientierten Politik immer tiefer in den fehlerhaften Kreislauf.

Die entscheidende Aufgabe fir linke Wirtschaftspolitik ist es, durch zusétzliche gute und
sinnvolle Arbeit die Erwerbslosigkeit zu verringern, Einkommen und Lebensqualitét der
Mehrheit der Menschen zu verbessern und zugleich den Ressourcenverbrauch zur Schonung der
Umwelt zu senken. Das Zukunftsinvestitionsprogramm leistet hier einen wichtigen Beitrag und
beendet die verhangnisvolle Politik der Strangulierung der Binnennachfrage — gerade auch, um
vielen kleinen und mittleren, regional angesiedelten Unternehmen wieder Auftrage zu
angemessenen Konditionen zu geben. So kann linke Politik »den emanzipatorischen Interessen
aufgeklarter, mit den modernen Produktivkréften verbundener (...) kleiner und mittlerer
Selbsténdiger« Rechnung tragen.

Mit den steuerpolitischen Mal3nahmen des Zukunftsinvestitionsprogramms wéren vor alem die
finanziellen Bedingungen fir die Lander und mittel bar auch die der Kommunen dramatisch
verbessert. Die Mehreinnahmen sind ein wichtiger Beitrag, um die Logik der finanziellen
Sachzwange zu beenden oder zumindest massiv zu mildern. Insofern kdnnen wir Caren Lay,
Stefan Liebich und Inga Nitz vom Forum demokratischer Sozialisten nur zustimmen: »Und wir
mussen fUr eine bessere Finanzausstattung der Lander und Kommunen kéampfen, damit
Politikerinnen und Politiker der Linkspartei nicht durch finanzielle Rahmenbedingungen zu
Privatisierungen gezwungen werden, die sie programmatisch fir falsch halten.«

Die schwécher werdende Dynamik der Auslands- und Investitionsnachfrage macht ein solches
offentliches Zukunftsinvestitionsprogramm und kréaftige L ohnzuwéachse umso wichtiger. Dies ist
auch ein Beitrag zur internationalen Solidaritdt mit den Beschéftigten und ihren Familien in den
anderen Landern Europas und der Welt, die durch die aggressive Exportorientierung und das

L ohndumping in Deutschland unter Druck gesetzt werden.

Das Zukunftsinvestitionsprogramm ist nicht die alleinige »Grundlinie alternativer
Wirtschaftspolitik«, aber zumindest ein ganz entscheidender Strang. Nur im bundesweiten
Zusammenwirken eines Zukunftsinvestitionsprogramms mit gezielter Forderung kann es auch in
Ostdeutschland wieder einen Aufschwung geben.
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Zur Wiederankurbelung der Binnennachfrage gehort als weiterer entscheidender Bereich die

L ohnentwicklung. Deshalb miissen wir alles unternehmen, um die Handlungsfahigkeit der
Gewerkschaften wieder zu starken. Das heil3t vor allem Kampf gegen L ohndumping, gegen
Befristungen, Leiharbeit und Minijobs. Vor allem brauchen wir wieder einen
Zumutbarkeitsschutz beim Arbeitslosengeld I1. Und die Absicherung der Einkommen durch
einen gesetzlichen Mindestlohn von acht Euro und in schnellen Erhéhungsschritten von zehn
Euro gehort ebenso dazu. Zusétzlich missen wir der herrschenden Politik der erneuten
Arbeitszeitverlangerung wieder die Vision einer deutlichen Arbeitszeitverkiirzung entgegenstellen.

Das Zukunftsinvestitionsprogramm und die wirtschafts-, finanz- und sozialpolitischen
Alternativen der Partei Die Linke sind zentral e Elemente des gesellschaftspolitischen
Richtungswechsels, fur den wir kdmpfen. Es stellt soziale Bedurfnisse der Mehrheit der
Menschen Uiber private Profitinteressen und bildet damit einen Schritt zur Uberwindung der
Vorherrschaft des Kapitals und zum demokratischen Sozialismus.
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